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INTRODUCCION

Pedro Alekseievich Kropotkin nacié en Mosci en 1842,
en el seno de la familia principesca de los Smolensk, siendo
su padre general del zar Nicolds I Romanov. Este mismo zar
le distinguiria, 2 los ocho afios, entte los hijos de la alta
nobleza, eligiéndole para su «Cuetpo de Pajes», la mis
selecta institucién militar del régimen. Tras unos afios de
formacién con tutores privados (alguno de los cuales, li-
beral, le hizo leer a Gogol, Pushkin e incluso los primeros
escritos de Herzen), ingresé en 1857 en la academia militar
de San Petersburgo. Por haber obtenido el nimero uno
de su promocién, el brillante oficial Kropotkin no solo
complet6é en 1862 su ultimo afio como paje personal del
nuevo zar Alejandro II, sino que tuvo a continuacién la
posibilidad de elegir cualquier destino. Pero, interesado
ya por los temas cientificos y sociales, antepuso a los pues-
tos mas codiciados un oscuro regimiento cosaco de Siberia
otiental, desde el que esperaba poder colaborar en las re-
formas liberales que se prometian con Alejandro II después
de su abolicién de la servidumbre (en 1866).

Alli inicié Kropotkin las exploraciones geogrificas por
el rio Amur y sus articulos sobre la reforma de las prisio-
nes. El contacto con los liberales desterrados (como el
poeta Nikhailov, que le hizo leer a Proudhon) y la obser-
vacién de las terribles condiciones de vida de los condena-
dos a trabajos forzados (entre ellos, los polacos deportados
en masa tras la insurreccién del 63) fueron completando su
alejamiento del régimen zarista. En 1867, tras ser testigo
impotente de las ejecuciones de algunos presos polacos
sublevados, abandoné definitivamente la carrera militar
para regresar a San Petersburgo y completar sus estudios
cientificos en la Universidad. Entre 1868 y 1871 continud
sus expediciones geogrificas y geoldgicas, y fue elegido
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primero miembro y luego secretario de la Academia Geo-

dfica Rusa. . o
ggn [;a87z, después de viajar a Suiza y Bélgica y trabar con-

tacto con la seccién (bakuninista) dt.t la Asociacion Intc_rna-
cional de los Trabajadores del_ primero de estos paises,
Kropotkin se proclamé anarquista. A_su regrcst? a Rusia
milité activamente como re\{olucmnarlo en el cu‘cu],o na-
rodniki (Pc)pulista} Chaikovsk*»,— de San. Peters.btggo, c1r.culo
todavia pacifista para 'cl que I'x:cp_o_tkm escribié su primer
panfleto revolucionario. Pese a utlll.Z'ﬂ.I' la personalidad ﬁc.-
ticia del campesino Borodin, combinada con el manteri-
miento de su vida académica —por la que iba perdiendo
interés de dia en dfa—, Kropotkin fue arrestado y encarce-
lado en la fortaleza Pedro y Pablo, de San Petersburgo,
donde pas6 dos afios. En 1876, enfermo, fur: _t'rasladado al
hospital militar de la ciudad, del que consiguié escapar en
forma novelesca, segin describe en sus Memorias de wn
revolucionario, \legando a Inglaterra en agosto de ese mismo
afio. No habria de regresar a Rusia hasta cuarenta afios
después, tras la revolucion bolchevique.

A partir de 1877, instalado en Suiza, donde acababa de
morir Bakunin, Kropotkin se convirtié en la figura mads
destacada de la Federacién del Jura, cuyo Bolezsn constituia
el centro del anarquismo internacional, y alrededor del cual
bullian los exiliados de los demds paises. En 1879 Kropotkin
fundé Le Révolté, en Ginebra, seguido en 1881 por La Ré-
volte, en Paris, los periédicos de mayor influencia sobre el
movimiento en aquellos afios de oscuridad y represion, y
cuyos principales articulos compondrian el primer libro
politico del revolucionatio ruso, Paroles &un Révolté (1885).
Durante estos afios, Kropotkin, aparte de casarse con Sofia
Ananeva, hija de un exiliado polaco, vivié su méximo ac-
tivismo politico: asistié a los Congresos de Verviers en
1877 y de Londtes en 1881 (el de la «Internacional Negra»,
que aprobé el uso de ticticas tetroristas), fue expulsado de
Suiza, evité detenciones con escapadas en el dltimo minuto
y fue finalmente arrestado y juzgado en Lyon en 1883, pot
«actividades anarquistas». Durante esta segunda estancia en
las circeles, Kropotkin pudo organizar clases entre los pri-
sioneros, escribir articulos para revistas como la Nineteenth
Century y el término «anarquismo» para la Enciclopedia Britd-
nica, y colaborar en la Geografia Universal del otro gran geo-
grafo anarquista; Eliseo Réclus. De la sentencia inicial de
cinco afios sélo habria de cumplir tres, en Clairvaux, gra-
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cias a la campafia de los mis prominentes intelectuales li-
berales franceses e ingleses, entre ellos Victor Hugo y
Ernest Renan, quien puso a disposicién del prisionero su
biblioteca.

A partir de 1886, en que Kropotkin resolvid trasladarse
a Inglaterra, transcurririan treinta afios mas sosegados, de-
dicado a la investigacién cientifica y la produccion teérica
sobre los temas mdas importantes de la filosoffa libertaria.
Poco a poco se fue convirtiendo en un respetable patriarca
del anarquismo, moderando —en contacto con el futuro
laborismo inglés— sus puntos de vista, alejindose de la ac-
cién, aunque sin condenar nunca las acciones de sus correli-
gionarios, incluidas las terroristas mas exaltadas e incompa-
tibles con su forma de ser. Fue desatrrollando, en articulos
(a partir. de 1890) y mas tarde como libro (1902), su teoria
sobre la «mutual aid» (traducida clisicamente al castellano
como «ayuda mutua» 0 «apoyo mutuo», aunque en versién
mds libre y mds exacta seria la «solidaridady), principio
que considera fundamental tanto en biologia como en poli-
tica; y publicé también en esos afios el resto de sus obras
mas importantes: En las prisiones francesas y rusas (1887),
La conguista del pan (1892), Memorias de un revolucionario (1898),
Campos, fébricas y talleres (1899), E/ Estado (1903), La Gran
Revolucion Francesa (1909) y La ciencia moderna y el anar-
guismo (1913).

Dos acontecimientos irrumpirian en la placidez de los
dltimos afios de vida de Kropotkin: el primero de ellos,
la Guerra Mundial, en la que el sabio ruso abandoné —como
los socialistas de la II Internacional— la posicién maxima-
lista que condenaba la guerra en su conjunto como producto
del imperialismo capitalista y se pronuncié, en cambio,
a favor de las democracias liberales aliadas y contra el mili-
tarismo y el autocratismo de los Imperios centrales. Su pos-
tura produjo confusidon y divisiones entre las filas anat-
quistas: el propio Kropotkin, desde la Inglaterra inflamada
en patriotismo, habia condenado la guerra anglo-boer y
mas tatde la ruso-japonesa, defendiendo la lucha activa de
los trabajadotes contra estos conflictos, ajenos a sus intere-
ses. Bsos mismos eran los argumentos que utilizaba contra
¢l Malatesta en 1914, a la cabeza de los que no veian ventaja
alguna en una victoria anglo-francesa, aunque, como él
mismo reconocid, enfrentarse a Kropotkin fue uno de los
momentos mas penosos de su vida.

No habia terminado ain la Guerra Mundial cuando sur-
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gia el segundo gran aconthimicntg para el anciano Krc')—
potkin: una revolucion, liberal primero y socmhfsta mids
tarde, en su propio pais. El patriarca (_icl anarquismo se
apresurd a realizar un sonado regreso ¢ intervenir publica-
mente en favor de la naciente republica, cnnr_muandq su
campana germanéfoba ¥y adoptaﬂ_do, :mte' la nueva dicta-
dura «del proletariado», una matizada actitud de apoyo y
critica: en todo caso, su figura era ya tan respetada y la si-
tuacién rusa todavia tan viva y het.erogénea que, hasta
su muerte, pudo actuar con bastante libertad: tras rechazar

or razones de salud un puesto de profesor de geografia
en la Universidad de Moscu, colaboté en la organizacién
de cooperativas en la zona de Dmltrov,' tuvo relgc1f3n pot
correspondencia y en persona con Leqm ¥y publicé en el
extranjero algunos escritos sobre las dificiles perspectivas
de la revolucion y la actitud que ante ella debia adoptar el
movimiento obrero de otros paises. Su entietro, en 1921,
dio lugar a una impresionante manifestacién de homenaje
por parte de muy diversas facciones revolucionarias. Por
las calles de Mosct ondearon, por Gltima vez, las banderas
rojinegras de los libertarios.

Como tipo humano, el principe ruso Kropotkin podria
compararse al obrero tipégrafo espafiol Anselmo Lorenzo:
hombre amable, estudioso, un poco infantil, dulce y con
tendencia incluso 2 la moderacién en sus opiniones. Pese
a su defensa tedrica del terrorismo tevolucionario, estd
fuera de duda el que lo ejerciera alguna vez, y es facil adi-
vinatr por sus escritos que temperamentalmente le repug-
naba todo enfrentamiento violento. Frente a la desbordante
vitalidad de Bakunin, fisicamente gigantesco, sensual, be-
bedor voraz y charlatin impenitente, Kropotkin era mads
bien morigerado de costumbres, rigido en los principios
y con ribetes puritanos; uno de los tipicos «santos laicos»
de la izquierda irreligiosa (¢y quién llamarfa «santow, ni
laico ni eclesisstico, a Bakunin?). Y desde el punto de vista
intelectual, en vez de escritos largos, desordenados, poco
aptos para la propaganda, aunque salpicados de intuiciones
sugestivas, como eran los de Bakunin, Kropotkin tiene un
estilo claro, ordenado, ilustrado constantemente con vivi-
dos ejemplos, con argumentaciones cortas y bien tramadas.
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Kropotkin fue un teérico y no un hombre de accidn.
Su paso por las circeles no expresé mas que el miedo del
poder hacia el pensamiento, y no una implicacién personal
real en conspiraciones o en barricadas. La dedicacién de
Kropotkin a las actividades conspiratorias e incluso su pat-
ticipacién en cualquier tipo de grupos u otrganizaciones
revolucionarias fue mucho menor que la de Bakunin (lo
que €l realmente hizo fue publicar periédicos anarquistas,
articulos en la prensa «burguesa» o libros), lo cual confir-
ma, en primer lugar, su gusto por la discusién y el razona-
miento mas que por la accién. Pero es indicativo también,
sobre todo si se tiene en cuenta que su personalidad dominé
completamente la escena libertaria durante los afios ochenta,
de que su «liderazgo» era mas auténticamente «anarquistay
que el de Bakunin, es decir, que influfa sobre sus compafieros
s6lo a partir de su «autoridad» moral, de su prestigio per-
sonal y de la fuerza de sus argumentaciones. Auténtico anar-
quismo que se ratifica también por su ideal téctico (quizd
precisamente por ser mds tedrico puede ser mds puro),
pues siempre mostré mayor enemistad que Bakunin res-
pecto a la accién de las minorias revolucionarias y sus cons-
piraciones, y elaboré con mis cuidado que éste toda una
teorfa de la accion popular y de la sustitucién del poder
politico pot la federacién de comunas populares.

Aunque en nuestro pais Kropotkin fue mis leido y di-
fundido que Bakunin, en la historia del pensamiento anar-
quista Kropotkin ocupa, si puede hablarse asi, el segundo
lugar, tanto cronolégicamente como en importancia, con
relacién a Bakunin, Este habia inspirado las caracteristicas
tacticas libertarias y los aspectos criticos del poder y de las
actuaciones revolucionarias tradicionales. Kropotkin elabo-
rarfa mis bien los aspectos «constructivos» del anarquismo,
intentando encontrar en la «ayuda mutua» el principio en
que fundamentarle «cientificamente». Frente al «destruam
et aedificabox de Bakunin, Kropotkin parte de la necesidad
de preparar previamente el plan o proyecto de lo que se
piensa construir tras la destruccién. E intenta elaborar toda
una teoria de las relaciones sociales sobre el principio de
la libertad: sin duda, lo que mis le interesa —como a todo
el socialismo— son los aspectos econémicos de la revolucidn,
y por eso insiste una y otra vez sobre la organizacién de
comunas libertarias que habrin de sustituir a la actual pro-
piedad privada, organizacién que no habia sido sino es-
bozada (y sélo para el periodo inmediatamente postrevolu-
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cionario) por Bakunin y su alter-ego Gui]l‘aumc. Pero a'la
alteracion de las relaciones econdmicas afiade Kropotku?,
de forma bastante sistemitica, el ataque a todos 105, cllemas
aspectos Opresivos de las relaciones hu‘n'fmas: critica el
poder establecido, monarquico 0 d?mocratlco, ]o_s_pazrudos
revolucionarios autoritarios o posibilistas, el militarismo,
las guerras y las prisiones, la moral social represiva, etc.
(a decir verdad s6lo puede imputirsele un cierto relega-
micrito del tema de las relaciones sexuales y la situacién de
inferioridad de la mujer, que otros anarquistas estaban ya
incluyendo en ese momento). Con razén se Y_:La escrito que
Kropotkin saca el anarquismo del terreno tdctico, en que
genialmente lo habia definido Bakunin, y lo reinserta en la
historiadelautopia. Y, desgraciadamente, toda su teorizacién
«utopicay y «positivay sobre las comunas federadas, pese
a sus pretensiones cientificas, resulta hoy mis ingenua, o
mis superada histéricamente, que la pura negacién instin-
tiva del poder que caracterizé a su gran predecesor.

El punto de partida de la teoria kropotkiniana es no s6lo
similat al de Bakunin, sino también idéntico al del positi-
vismo de un Augusto Comte, que pronto iba a convertirse
en ideologia semioficial de la sociedad burguesa: que las
relaciones humanas pueden estudiarse con los mismos mé-
todos de las ciencias naturales (y por consiguiente. que el
anarquismo, en tanto que teoria de las relaciones sociales,
es parte de las ciencias naturales). Kropotkin habia sufrido,
como todos los revolucionarios, el impacto del espectacular
progreso cientifico y técnico que venia de finales del si-
glo xvi1, pero para él la dltima novedad no era ya el po-
sitivismo, como para la generacién anterior, sino el evolu-
cionismo darwiniano. Aunque, como cientifico que era,
se interesaba genuinamente potr estos avances, lo que de
verdad le apasionaba eta la libertad politica, y todo su plan-
teamiento cientifico estd al servicio de ella. Al igual que los
antiguos epicireos, Kropotkin pensaba que el conocimien-
to es la fuente de la bondad y la felicidad, que la ciencia es
liberadora potque elimina, con sus explicaciones sobre el
origen y el funcionamiento del mundo, a los dioses, y que
el temor a los dioses es el soporte ideolégico mas importante
de la opresién politica y de la infelicidad personal. Y de ahi

- -
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que la ciencia no interese en si misma sino en la medida en
que contribuye a esta tarea de zapa de la vision religiosa;
su funcién, de algin modo, es mitica: no importa conocer
sus explicaciones, sino sélo saber que hay explicaciones cien-
tificas que derriban las leyendas religiosas con que nuestros
opresores justifican la sociedad actual. Y las apariciones
de la Ciencia como mito —especialmente la «estadistica»,
cuyo prestigio entre los revolucionarios decimononicos sor-
prenderia a muchos de sus estudiantes actuales— son cons-
tantes en Kropotkin: «esti probado por la estadistica»
(Palabras de un rebelde, Sempere, pig. 178); son hechos «pro-
bados por muchos volimenes de estadistican (La expro-
piacion, v. infra, pig. 114), es una coletilla siempre inconcreta
pero contundente ; hasta la moral anarquista se presenta como
«una ciencia, una simple recopilacién y andlisis de hechos»
(La moral anarquista, v. infra, pag. 208). No importa si nos
dice cosas inexactas, como que hoy ya se conoce la composi-
cién quimica de las estrellas (La ciencia moderna y el anarquis-
mo; V. infra, pAg. 257); 0 que, a pesar de su aficidn a la es-
tadistica, se equivoque en una simplisima  operacién de
multiplicar al poner un ejemplo (E/ salariado, v. infra, pa-
guna 165, linea 13; son ochenta, no ocho). Lo importante
es el efecto contundente de las aseveraciones «avaladas por
la ciencia» en los campesinos o proletarios iletrados que,
tras oirlas, dejaban de ir a misa. Pero hay un tema, al menos,
en que el interés auténticamente cientifico de Kropotkin
domina sobre cualquier idealizacién revolucionaria: la fir-
meza con que defiende el método experimental, analitico-
inductivo, procedente de Bacon. Pasadauna primera época,
la de A Jos jivenes, en que parece propugnar una tepulsa
global del mundo burgués que incluye un vago proyecto
de reelaboracién, segin criterios «revolucionatios», de las
ciencias fisico-naturales, mas tarde Kropotkin intentard
fundamentar toda su teoria sobre una fe verdaderamente
ciega en ¢l método de las ciencias naturales y descartara,
por ejemplo, con desprecio e ironia, invenciones como el
«método dialécticon —especialmente aplicado al mundo
fisiconatural—, al que califica de «¢l idealismo de Marx».

A partir de estas declaraciones metodoldgicas y de prin-
cipios, Kropotkin elabora su proyecto social comunitario
y anarquista. Por encima de todo, comunitario, pues nadie
en el anarquismo internacional (en el espafol, podria citarse
a Salvochea, o al propio Lorenzo) se ha opuesto mids re-
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sucltamente que €l al indivic_lua]ljsmo de la lineli Sttmcr:
Tucker-Nietzsche. Un comunitarismo que no se basa exac
tamente en explicaciones cic_:nt[ﬁl_:as (econdmicas, por‘ illcm:
) ni racionalismos abstractos (los dere
chos naturales, la libertad, como en lf’roudhon o Bakunin),
sino en una argumentacion deuna logic‘:a pcrff:cmfnepte: con’tx.—
prensible para sociedades o capas sociales econ6micamente
menos opulentas: el capitalismo Pj.lcde tener mMEritos do
defectos como sistema de produccion, de distribucion, de
trabajo, pero tiene el fallo fundamental de que 10 Ra;tc
del estudio y el planteamiento de las ;fere_m’ade.r socia .ei.r,
supremos objetivos 2 los que debe sub_c{rdlnarse t.oc.lo o
demias. Una vez organizada la Proc_itlcc;on_ a_l servicio de
estas necesidades (y 0o de la 'rea_liz_aclor_l individual, ni Qc la
libre competencia, €tc.), el 1nd1v1duallsmoltarnpoco tiene
cabida a la hora del reparto de lo producido: en primer
lugar, porque, aparte de todos los argumentos cldsicos a
favor de la comunidad originaria de bienes, dada la comple-
jidad del proceso productivo modetno, con la acumula-
cién de saberes heredados de generaciones anteriores a los
que se suman hoy esfuerzos individuales mﬁitipl.es y com-
binados, es imposible medir, como quisieran los individua-
listas, la contribucién de cada persona y retribuirle con arre-
glo a la misma; en segundo lugar, porque Kropot%:m_ cree
firmemente que tales mediciones y estrecheces serdn inne-
cesarias gracias a la abundancia que ya hoy = mucho
miés en el futuro— hacen posible los avances técnicos y
cientificos en cuya eficacia liberadora tanto confia. ,

De ahi que nuestro autor elabore un proyecto de %os mas
generosos, libres y completos que registra la h.tstor'la de la
utopia. El trabajo serd voluntario, breve y de cardcter no
penoso, y sin embargo la abundancia de lo producido per-
mitird a cada cual utilizarlo con la médxima liberalidad: «De
cada cual segiin sus fuerzas, 2 cada cual segin sus necesi-
dadesy. Un hermoso proyecto en cuyo origen remoto esta
Fourier, como ocurre con frecuencia en el anarquismo, e
incluso en el marxismo, aunque su nombre suela olvidarse:
asi, Kropotkin quiere combinar industria y agricultura, in-
siste en una reforma educativa que prepare a la vez para el
trabajo manual y el intelectual, cree en la posibilidad de
armonizar las «pasiones» individuales contrapuestas, cana-
lizando o utilizando socialmente las violentas o destruc-
tivas...

Este plan kropotkiniano, que pasé a llamarse mais tarde

plo, como en Marx

Introduccion 17

«comunismo libertario», tuvo que vencer serias resistencias
entre los anarquistas, atraidos hasta el momento por el pro-
grama «colectivista» que habian esbozado Bakunin y Gui-
llaume: el colectivismo, menos optimista en cuanto a la
abundancia de la sociedad socialista y mds en cuanto a la
posibilidad de distinguir la aportacién de cada individuo
al proceso productivo, se atenia al lema «a cada cual segiin
su trabajo», lo que tendia a excluir a los holgazanes o pri-
vilegiados del goce de los bienes sociales, pero implicaba,
como los kropotkinianos observaban, la exclusién también
de los imposibilitados de trabajar por razones de edad o
salud, y sobre todo significaba el establecimiento de un con-
trol o autoridad que definiese cudl era la contribucién de
cada individuo; todo ello dificil de aceptar para un espiritu
libertario y obviado en el plan de Kropotkin. No es de ex-
trafiar, por tanto, que el comunismo libertario acabase im-
poniéndose sobre el colectivismo bakuninista, no sin duras
batallas ideoldgicas, escisiones y denuncias que cubrieron
los dltimos afios setenta y los primeros ochenta (en Espafia, un
poco mas tarde; aunque aqui también triunfé el comunismo
libertario, contra lo que dice George Woodcock en su cono-
cida obra Anarchism, Penguin, 1962, pig. 189; ver La ideo-
logia politica del anarquisro espafiol, 1868-1910, Madrid, Si-
glo XXI, 1976, pigs. 358-368).

Desgraciadamente, Kropotkin necesita constantes apo-
yos para sustentar una propuesta politica que pot si sola
seria suficientemente atractiva como para ser tomada en
consideracion. E igual que tiene que asegurarnos que su
planteamiento es «cientifico», necesita también decitnos que
es «naturaly. Un nuevo mito, el del «estado de naturaleza»,
la vieja «edad de oro» de los clisicos, cuya certidumbre
Kropotkin certifica mds que ningin otro pensador liber-
tario y en el que nos promete, como cualquier religidn,
reingresar. Son las comunas europeas de los siglos x1 y x11
verdaderos paraisos terrenales, tal como las ve el revolucio-
nario ruso: en ellas reinaba la solidaridad, las disputas
se resolvian por arbitraje, los individuos se asociaban para
lograr los objetivos comunes en gremios y hermandades
que a su vez se federaban en unidades mas amplias, las ofen-
sas se resolvian por compensacidn, «llegando frecuentemente
el agresor a acabar adoptado por la familia de la victima»
pues «las sociedades de entonces, considerando el crimen
como un accidente o como una desgracia [...|] pensaban
que la culpa de cada mala accidn recaia sobtre la sociedad
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enteran; (E/l Estado, v. :'n_f{'a_, _Pig- 219 y La ley y la autor: "'f“_“é
; i . «la abolicién de la pena de muerte, el juici
ol ‘”).rm’ pag- Fo1); dos los erfmenes (el jurado del siglo x11
por ]urad_a B Osdoh ), la eleccién de todos los car-
& ]_Ebr.ral A 5 kf 3}' ,acusar a los funcionarios, la
e Her d.c i 2 la libertad de en-
bolicién de los ejércitos permanentes, B CERE
:cﬁaﬂza etc.. todo €sto que nos presentan como ln\l&]:lclolél
t aralisr ' es un retorno a la liberta
del hb;izl:ﬁisfiicfalj?’]?a autoridad, v. infra, pig. 103);
E:E f:l :enta}a de que el sisier,r_la era tan pgtfecto que ;stalba
superada incluso la democracia mayoritaria, pues tlobas las
decisiones se tomaban pot unanimidad: <'<la calle, e barrio,
toda la corporacién o la ciudad en su conjunto, tomaban ;s
decisiones no por la fuerza de la mayoria, sino _dlscutlen o
hasta que los partidarios de una de la's dos opiniones termi-
naban aceptando de grado, aunque sélo fuera como ensayo,
la opinién mis solida y df‘.fendl_da por,los mis y los mejo-
resy (E/ gobierno representativo, v. infra, pag. 82). Y’el progljcsc')
material acompafiaba a esta dichosa order_%acmn poht_lca.
¢l bosque salvaje estaba dominado por las cmdadgs, urudas}
entre si por caminos bien constfrfudos ¥y pro_teg}dos. (E
Estado, v. infra, pig. 218, rc_pmc?ndo descripciones de
La ayuda muiua), y las artes y clencias florecfan con un es-
plendor que, siempre segun I"xropotkm, no hay invento
contemporineo que no haya sido un desarrollo implicito
de los avances de aquellos felices siglos. ¥
Es conocida la necesidad que los pensadores politicos
sienten de presentarnos la situacién para ellos modélica
como realmente existente en el pasado, prueba de que es
posible, condicién sin la que no se sienten legiFirnados para
criticar la situacién real actual. Y en la historia del pensa-
miento politico de Occidente, el mito d§1 buen salvaje
ha sido una de las constantes, interpretada, sin duda, en sefl-
tidos muy diversos. En Kropotkin, pese a su fe en la ciencia
y el progreso, la mania primitivista liega a extremos formi-
dables: no contento con justificar que en la Edad de Piedra
las familias, para no perecer de hambre, se comieran a sus
miembros mas débiles o ancianos, afiade que «las poblacio-
nes de Oceania estin siendo presa del escorbuto desde que
los misioneros han hecho que aquellos seres dejen de comerse
a sus parientes y a sus enemigosy (La mora.!‘ anarguista,
Sempere, pig. 147; suprimido en nuestra edicién). Es cu-
tioso comparar a Bakunin, que sélo tiene frases despectll—
vas para el mir tuso (ver reciente antologia La anarguia
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segiin Bakunin, por Sam Dolgoff, Barcelona, Tusquets, 1976,
pagina 424), con Kropotkin, para quien el #/r es la versién
rusa y campesina de las comunas medievales; porque no
debe olvidarse que la fase comunal no es exclusiva de Occi-
dente ni de Europa, sino que todas las civilizaciones han se-
guido un desarrollo similar: «cada vez el modelo ha sido el
mismo, empezando con la tribu primitiva, siguiendo con
la comuna rural, luego la ciudad libre y muriendo finalmen-
te con el advenimiento del Estado» (E/ Estado, v. infr}z, pé-
gina 246).

En definitiva, lo importante en Kropotkin no es ni su

método cientifico ni su modelo politico, extraido de una
peculiar filosofia de la historia, sino, en contra probable-
mente de lo que él crefa, sus impulsos morales humanita-
rios y solidarios. Los escritos de Kropotkin —diferenciin-
dose de nuevo de los de Bakunin— llevan un enorme caudal
moralista. Como Tolstoi mas tarde, o Turguenev antes,
su reaccién dolorida ante el sufrimiento y la humillacién
de los siervos oprimidos por su propia familia constituye
el impulso fundamental de su obra y de su personalidad
como pensador politico. .4 /los jovenes es, en este sentido, el
mids significativo de sus panfletos, por el predominio de
los criterios sentimentales y morales sobre los «cientificos»:
en la sociedad burguesa no hay la posibilidad de realizarse
como profesional, como cientifico ni como artista; la socie-
dad burguesa no permite ni siquiera «vivir», sino vegetar;
solo la revolucidn ofrece un auténtico «idealy, capaz de
transmutar la vida, la ciencia y el arte. En otras ocasiones,
Kropotkin, como antes Bakunin, se proclama materialista
y acusa a la moral religiosa o antigua de explicar las accio-
nes humanas como resultado de la lucha entre lo espiritual
y lo material (La moral anarquista, v. infra, pag. 187). Pero,
en definitiva, su insistencia en el poder de las ideas y sus
apelaciones morales le traicionan, por encima de cualquier
materialismo de fachada; como le traiciona su visién del
progreso humano como un proceso no de crecientes ten-
siones entre clases, fuerzas o estructuras sociales, sino de
creciente libertad y enriquecimiento del espiritu humano
frente a la ignorancia y los prejuicios, que son la base del
privilegio y la opresién (y aqui si que hereda directamente
de Bakunin, para quien progreso significaba «humaniza-
cién», entendida como dominio de lo racional sobre lo
animal).

Kropotkin fue un moralista y realiz6 ademis un intere-
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lecer las bases doctrinales de una moral

fluctuante entre un «cientifismo» que hacia de
hechos y un «idealismo»

ado que le llevaba a proponer como

sante intento de estab
anarquista, e
ella una mera comprobacion de

fes come
unca claramente con ba : ST
?deal de conducta la guiada por ¢l sentimiento de solidari

dad con nuestros semejantes. Aun Plantear}rucn;c;r;r::ctl;x;ni:l;::
lista y utilitario bastante superficial (casl comés T
los hombres s¢ unen porque lo «encuentran o e
.¢se unos a otros; La Jey 3 la mr::::rfdua’, v infra > PAg. 9_5)i

;g::;;, las correcciones dc_Adan? Smith (la «simpatia» hAf:lt:;l lc;f
semejantes cOmo sentimiento mnato)'y unofs toques v ; e
tas. tomados expresamente de un filésofo ranci:s cnsda %
co;;ociclo hoy, M. J. Guyau, muy acorc_lcrls'cgn a mo Bt
fin de siglo y con los gustos filos6fico-bio ulglf:os_ pro? eae
tes de Biichner. Puede sumarse a Fodo elloa gur; L!:Lgtf. 1ekin
roméntico-revolucionario, espec{almct_nc en e ‘Iuo_p’ot ?
mds joven (las accionesb revo]uc;onanas‘son ex}}:}'eswncei
vida y a la vez de solidz.lrldad con la especie; dea ;lsu ixcﬁ 3
situd y la necesidad de juzgarlas con criterios morales c: pn
cionales; por ejemplo, los actos de los terroristas), }dcfi
ello se resume su aportacion al tema clc‘ la r_noral, sin du a
ano de los escritos kropotkinianos mas dignos 46 leerslt.
hoy que una oleada cientifista (marxista y posﬁwistf:.nir:i
vez), junto con un profundo despego respecto de ;. e
establecida, ha puesto de moda, como en tiempos de Kro-
potkin, la proclamacién del «inrnora!mmo» entre quiencs se
consideran rebeldes o revolucionarios.

A partir de estos principios, abigﬂrr:ados y no 51crn.pre
coherentes, Kropotkin llega a conclusiones y propuestas
de indiscutible interés. Baste mencionat, en ripido reco-
rrido: | ‘

a) Sus diatribas contra el proceso de _centra!_tzamon propio
de la Edad Moderna y contra el funcionamiento, y aun la
existencia, del Estado contemporinco (v. El E.r.-‘ado, ca-
pitulos VIII y IX); y, en general, sus clxhortacwnes a ex-
tender la libertad, la iniciativa y la actividad de los grupos
privados frente a la accién gubernm:_nental, con lo que
Kropotkin se inscribe en la mejor corriente del liberalismo
politico y proclama, en definitiva, algo que tiene actualidad,
sea bajo el nombre de «principio de subsidiariedad», como
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ha dicho el humanismo catélico, o «autogestién», como los
grupos socialistas no estatistas.

b) Sus argumentos, arquetipicamente anarquistas, so-
bre los peligros que para un partido que se dice revolucio-
nario representa la utilizacién de los cauces patlamentarios
(ver E/ Estado, cap. X, o E/ gobierno representativo); o sobre
el peligro de nuevos e incontrolables despotismos si la
revolucién se realiza por grupos minoritarios y toma la
forma de un gobierno dictatorial, aunque se autoproclame
popular o proletatio (v. E/ gobierno revolucionario o ILas
minorias revolucionarias); o incluso sus cutiosas observa-
clones sobre el triste destino de los pequefios partidos
revolucionarios de tipo conspiratorio que, tras haber lu-
chado como ninguno contra la dictadura de signo reaccio-
natrio, estin destinados a ser relegados para entregar el
poder a los oportunistas que se han pronunciado contra la
dictadura en el dltimo momento (E/ gobierno revolucionario,
v. infra, pag. 135 ).

¢) Sus importantes correcciones al darwinismo, en bio-
logia, y su repulsa tajante de las vulgarizaciones y aplica-
ciones simplificadas de esta teoria a los conflictos humanos
conocidos bajo el nombre de darwinismo social. Darwin,
como es sabido, habia explicado la evolucién y el progtreso
de las especies animales a partitr de una «lucha por la existen-
cia» en la que eran eliminados los individuos peor dotados
y s6lo aquellos con caracteres mejor adaptados al medio
sobrevivian y los transmitian a sus descendientes; algunos
de sus continuadores, como Huxley, subrayaron en términos
hobbesianos la idea de lucha entre los seres humanos como

factor indispensable para el progreso, justificando solapa-
damente a las clases dominantes como las «mejor dotadas».
Kropotkin se enfrenté a Huxley y afiadié en La aynda mutua
importantes observaciones a la teoria de Darwin: que las
especies animales que viven en comunidad son mas numero-
sas que aquellas en las que la regla es el aislamiento o la
enemistad, y que desde luego las primeras son mas aptas para
la supervivencia; en resumen, que la solidaridad y la igualdad
—y no la lucha y las jerarquias— son las leyes biolégicas
y sociales que estin en la base de todo progreso (véase,
pot ejemplo, La moral anarquista, infra, pigs. 201-203). En
cierto modo, esta polémica tocaba niveles metafisicos (so-
bre si «el hombre» es sociable o no, etc.), discutiendo afir-
maciones abstractas imposibles de plantear en términos de
mera observacién e induccién ni con una perspectiva his-
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térica (pues todo, en definitiva, es «cultural» y gadat:;grla;;

el hombre «culturaly que conocemos se dan ta S
H m1.1].503 sociables o solidarios como los egoistas ¢ 1150C
g?cps}; pero la 'mtervenci(:m de Kropo}:i(m 51rx;1cci>egtaixftiac Orey
batir un darwinismo social que no so c; era e B
ahistérico, sino que tenfa unos clartl)s 05 ;lf,ti?;?o g
dores (pues podia l_levm, mas qmi a Fifura i
que ve en la represion la base de la cultura, e faSCiquO)
irracionalismo y al culto a la _f‘uerza prop1osl ! ;mcﬁ

do caso, su argumentacion a fayor de la impor
lj; ltao soh'clari,dnd y de su prgdommlo precisamente emz:,
las clases populares mas gc&c_cgltada.s deellay rne?c?s csonro_
minadas por los valores individualistas y competitivos p o
pios del capitalismo, conserva hoy todo su atractivo y

i :J'{))I.Su flexible planteamiento de la lucha de clases que,

pese a considerarse estrictamente sqcialista y girat alrc;,dei(ic;r
de la propiedad privada, el salar.lado y la. expropiac ué
no se reduce al esquema burg_u‘csm-proletanado, ng q
se dirige al «pueblo» 0 2 los jovenes (comprfobanl o, gl(;z
ejemplo, que no son las capas ttab_a]adora‘s masbr_mseta 2
las que se rebelan, sino las que tienen cierto 1cnclsm .{1
cultura, como en La Jey ¥ la antoridad, v. {;,_cj_m, pag. 96), lo r;u
vuelve a tener interés hoy en que las rigidas lineas df.". clase
en que Marx diseccion6 la sociedad europea de su gﬂripo
parecen tornarse cada vez mias borrosas vy f:omplica as.

¢) Sus simples pero excelent;s argumentaciones contrla
las prisiones 0 las guerras, de 1ndlscut1b}e vahf:lez actual,
probablemente no sélo porque Kropotl.nn .sabla expresar
en ellas las mejores tendencias hgmanltarlas de nuestra
cultura, sino también porque, desviada la atencion de los
revolucionatios hacia el objetivo central 'de las ticticas para
la conquista del podet y el con‘ttol desde ¢l de los instrumen-
tos de produccion, se han olvidado estos aspectos no estric-
tamente econémicos ni politicos de la opresion, que tanto
preocupaban a los radicales de fin de siglo, y se h%jpgnémdo
que la humanidad permanezca en este tErreno an ada en
un primitivismo que no es precisamente el idealizado pot
Kropotkin, Las prisiones es, quiza, el mejot de los panfletos
insertos en esta antologia.

*  x k

Menos grato es tener que anotar en esta introduccion las
insuficiencias o lagunas més evidentes en la obra de Kropot-
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kin. Pero es dificil pasar por alto, ante todo, sus contradic-
ciones o confusiones en los aspectos tacticos del movimiento
politico y, en segundo lugar, aquella ingenua mitificacién
de lo primitivo de que adolece todo su proyecto politico
ultimo y a la que antes nos referimos.

Desde el punto de vista de las ticticas no resulta clara,
ni mucho menos, su actitud ante las democracias liberales
0, en su terminologia, los «gobiernos representativos». Des-
cartadas con olimpico desprecio tales formas politicas en
algunas ocasiones, en otras son aceptadas como forma pro-
gresiva respecto de las autocracias, o se nos dice que la de-
mocracia serd el sistema vigente en las comunas una vez
realizada la revolucidn social. Los argumentos de Kropot-
kin contra las formas representativas de gobierno son los
tipicamente maximalistas de los revolucionatios de signo
socialista: el sistema democritico no hace sino encubrir
una situacién social de desigualdad y opresion de clases,
es un «simple instrumento de intrigas, de entiquecimiento
personal y de trabas a las iniciativas personales» (E/ gobierno
representativo, v. infra, pig. 63); el pueblo no ha ganado nin-
guin poder rea/ con el advenimiento de la democracia; la
burguesia siempre estaria dispuesta a arrojar por la borda
este sistema politico si viera que, debido a él, se ponian en
peligro sus privilegios de clase (argumentos, en general, de
EJ gobierno representativo, resumidos en las primeras paginas
de E/ salariado); y los politicos son unos charlatanes co-
rruptos que pretenden solucionar con su varita legisladora
todos los problemas, pese a su universal ignorancia (ver
divertida satira en E/ gobierno representativo, infra, piginas
77-78). Con este tipo de aseveraciones, Kropotkin parece
sumarse a los enterradores del liberalismo (como los
prefascistas, aunque desde otra perspectiva; pero léase
E/ gobierno representatico, infra, pag. s 3, cuando, como prueba
de lo caduco del sistema democritico liberal, predice la
«inminente» desaparicién del Parlamento inglés); sin em-
bargo, ni su actitud personal ni otros multiples textos anat-
quistas descartan con tanta facilidad los logros de las demo-
cracias equiparando éstas a las dictaduras o las monarquias
absolutas; por el contrario, los anarquistas suelen declararse
partidarios del «progreso» contra la «reaccién» y aliarse
incluso con los republicanos en la defensa de los derechos
del hombte contra el «oscurantismoy clerical o autoritario;
«la repiblica mis impetfecta es mil veces mejor que la
monarquia més sabia», habia escrito Bakunin (antologia de
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S. Dolgoff, cit., pag. 165), y los ccnel:.'ists}s. cspaﬁolc;:s lanzam(?
todas sus fuerzas a favor de _la Republica asaltada en 19 gni
como Kropotkin misn;o habia exprcasado Su ApOyo persond

G ias aliadas en 1914-15. .

“ l';'sm:;i::::tiz coherente el an'é:li‘si,s de F{ropotk‘md e(; !ci
referente al problema de la transicién hacia l‘a socie ads-cl:n
cialista. Se limita a considerar que _c":esc!e el dia rmsmoejc a
revolucion se establecerd la situacion ldc_al, tanto en el as-
pecto politico (desaparicion de la hautorld';}d} como en el
econémico (colectivizacion de los bienes). No toma en con-
sideracién —y ello es frecuente en lo_s’ anarquistas— la
capacidad de resistencia y de p_crturbaaqn de los sectores
contrarrevolucionarios ¥ la paslb}e necesidad de orgamz*;r
fuerzas «populares», pero represivas, para defenda?r .]a i
bertad conquistada, con los problcmgs y cont‘rac.ilccloncs
que cllo conlleva; desde ¢l punto de vista economico, tam-
poco cree que la toma de posesién por el pue_tfla del meca-
nismo productivo pueda originar perturbacién o escasez
de ningln tipo: por el contrario, con todo.su optimismo
Kropotkin declara que las necesidades materiales populares
deben verse satisfechas en todo momento durante el trance
revolucionario ( La expropiaciin, v. infra, pig. 123). ‘

Y en cuanto a la descripcién de las tacticas revolucionarias
concretas, tAmpoco su analisis es detallado ni los principios
resultan nitidos: da la impresién de que «vale todo» y que
Kropotkin reacciona, a posteriori, aprqbando con entusias-
mo o simplemente disculpando las diversas acciones que
le toca vivir. Su objetivo mis evidente es, desde luego,
«dar conciencia» al pueblo, y en este sqntido_ considera
inapreciable el valor de la prensa revoluc;on:.arm,.los pan-
fletos, pasquines, etc. (V. E/ e.fp:'rfm revolucionario). Pero
tampoco se opone a los actos terroristas: en Pu moral anar-
guista (infra, pig. 196) justifica el hon'uclc!.to como.legl—
tima defensa de quien, por su parte, aceptaria scr cas:t{gado
con su propia vida si agrediera a otros; y €n .I::! espiritn re-
volucionario, en términos mis concretos, considera que los
actos terroristas individuales «despiertany a las masas menos
concienciadas, que se ven obligadas a plantearse el porqué de
aquellos sacrificios y violencias (Palabras de un rebelde, Sem-
pere, pig. 188). De hecho, Kropotkin no mantuvo una
linea vnica respecto del terrorismo: justificé con toda fir-
meza el atentado que costd la vida a Alejandro II; disculpo
2 los asesinos de la emperatriz Isabel de Austria («Sissi») con
el argumento de que no eran ellos los culpables, sino la
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sociedad que les volvia locos ; pero a la vez se opuso siempre
al «terror» de los Gobiernos revolucionarios (a la guillo-
tina), diciendo que era necesario extender la idea en vez de
matar, y en alguna ocasién condend también a los activis-
tas que defendian abiertamente los atentados individuales
como forma de propaganda (Martin A. Miller, Kropotkin:
Selected Writting on Anarchism and Revolution, M. 1. T., 1970,
paginas 22-24).

Para comprender la actitud de Kropotkin ante los mé-
todos revolucionarios hay que recordar que siempre creyd
que la revolucién socialista estaba a punto de producirse,
que el pueblo poseia suficiente conciencia politica para
ella y que la burguesia era incapaz de evitarla ni por la fuer-
za ni con una flexibilizacién de las estructuras sociales. Y la
revolucién no se produjo en vida de él, al menos con arreglo
a sus esquemas: la rusa de 1917 fue de tipo conspiratorio-
autoritario, y los partidos «socialistas» que mas tarde lle-
garfan al poder en Occidente segufan la via parlamentaria
y reformista que Kropotkin consideraba errénea. De ahi
se deduce que se equivocé en cuanto a la inminencia de su
revolucién, lo cual afectd, sin duda, a toda su visidén tic-
tica, pero no que los demas ——comunistas y socialdemécra-
tas— acertaran, porque —Kropotkin argiiiria— sus «triun-
fos» no eran auténticas revoluciones populares.

Aparte de aspectos ticticos, todo el planteamiento ted-
rico de Kropotkin se resiente de algo que podria calificarse
de residuos romanticos o, mas exactamente, de la necesidad
de creer en un estado ideal posible y existente en el pasado
para poder sentirse con legitimidad para atacar el estado real
actual, El romanticismo es claro en escritos como A /Jos
Jjovenes o El espiritu revolucionario, con sus apelaciones al
valot, la audacia, el espiritu de rebeldia o independencia,
peto también, y esto es mds interesante, en La moral anar-
guista, donde se mezcla con el vitalismo puesto de moda
por Nietzsche o Guyau: alusiones al hombre «de corazén»
o a la «intensidad» de la vida del revolucionatio, vida de
la que unas cuantas horas valen més que afios de la existen-
cia vegetativa del burgués (infra, pig. 183, por ejemplo),
y exhortaciones a «ser fuertes» (7bid., pig. 204), ildgicas,
porque parece que la fuerza o debilidad debe ser algo que
le venga dado a uno por su propia vitalidad orgénica, en
cuyo caso no sirve para nada animarle a ser fuerte; pero
estos interrogantes se plantean siempre, y tampoco en el
marxismo se sabe muy bien si la revolucién vendra inevita-
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blemente debido a las contradicciones objetivas ¥ _r%mti:_:]:;a-
les del capitalismo o si el papel |z,1gado por la accmln : mr:
y consciente de los individuos seré el decisivo para el tr
io social. .

fO E? :331: lsa:o, no son estos aspectos del romarl_tlcxs:lno
kropotkiniano los mas signif_ica_n‘vos, sino l_os relaciona c‘:xs
con su idealizacién de lo primitivo. En primer .lugar, ese
estadio que nos propone como ejemplo (el de laP comun:;s
medievales), situado en el pgsado, se contrgdmc con la
teoria del progreso, 2 la que Kropotkin se adhiere en otras
ocasiones: o el espiritu humano_avmza fiesdc la§ tinie-
blas de la ignorancia y c'l des_gor_lsmo hacia la razén y la
libertad, y en ese caso la situacién de los pueblos primitivos
o era envidiable (y asi lo dice en La ley y la autoridad, por
ejemplo, infra, pag. 96), 0, por €l contrario, hubo una épo-
ca remota mucho mds perfecta que la actual (como afirma
habitualmente, sobre todo en E/ Estado); ¥, pasagdc_: a
ejemplos concretos, s muy discutible que _las para gl for-
mas de producci6én colectivas por excclegf:la, es decit, los
gremios, no se opusieran 2 la introduccién de progresos
técnicos (como sostiene en E/! Estado,v. infra, pags. 22§ —12!3).
En segundo lugar, los datos en que se l.aasan sus descrip-
ciones de aquellas idilicas comunas son ingenuos o, cOmo
minimo, exagerados: como ejemplos, baste recordar que,
segiin Kropotkin, «el trabajo del artesano, y aun c’] del
simple jornalero, estaban remunerados en aquell? época
por una tarifa que no ha alcanzado en nuestros dias ni la
¢lite obrera mejor pagaday, y que Florencia, en el siglo xv;,
poesia «mds escuelas y mds camas los hosp}tales comumna-
les que poseen actualmente las cindades mejor dptadas en
este particulary (E/ Esfado, infra, pigs. 225 ¥ 235). En ter-
cer y dltimo lugar, y ésta es la mas gra\rc‘dc las ob|cc1£l)ncs,
uno no puede evitar preguntarse por que se derrl_;‘mbo tan
maravillosa organizacién (y por qué, si hoy volviéramos a
ella, como Kropotkin propone, no habria de derrumbarse
de nuevo): si el mundo de las comunas satisfacia tanto a
sus habitantes y si a la vez la asociacién libre proporciona
una fuerza y una seguridad tan incomparables con los
demis sistemas, ¢por qué cedié ante el empuje de reyes y
clero? Es en cierto modo volver al problema de la teodicea,
que tantas sutilezas necesitan los telogos para responder:
Si Dios es bueno y a la vez todopoderoso, ¢por qué domina
el mal en ¢l mundo?, scuil fue el origen del mal? Las expli-
caciones de Kropotkin, en este punto, varian de un escrito
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a otro: en E/ Estado lo atribuye a la necesidad de defenderse,
que doté de poder a una minoria guerrera (infra, pagi-
na 219), a la falta de atencién hacia los problemas de
los campesinos por parte de las comunas urbanas (ib/d.,
pagina 228) y al anquilosamiento y egoismo que afec-
t6 a los gremios y les hizo no abrir sus privilegios a los ofi-
cios menores que iban surgiendo (pig. 230); en La ky y /a
antoridad nos lo explica por las luchas intestinas de las co-
munas (infra, pag. 101) y por los deseos y pasiones egoistas
y de dominacién existentes en el ser humano junto a los de
cooperacién y solidaridad (ibid., pags. 95-96); y en La mo-
ral anarquista, «los enemigos inveterados del pensamienton
logran imponerse, en la historia, «aprovechindose del ser-
vilismo de caticter y de pensamiento que previamente han
cultivado cuidadosamente, asi como de la momentinea desoz-
ganizacién de la sociedad, y explotando la peteza de unos,
la codicia de otros, las esperanzas honradas de los terceros...».
Explicaciones que pueden aceptarse como convincentes o no,
pero que, en cualquier caso, destruyen la eficacia del ejemplo
que Kropotkin nos propone como ideal, ya que lo mismo
puede ocurrir en el futuro si se vuelve a establecer una so-
ciedad comunitaria y sin autoridad: si los «malos» (grupos,

individuos o tendencias dentro del individuo) fueron su-

ficientemente listos o fuertes como para dominar a los

«buenos», no hay motivo para ser tan optimista y predicar
de nuevo la libertad ilimitada, sino para precaverse contra

el resurgimiento de la opresién. Las cosas no pueden plan-
tearse tan sencillamente como lo hace Kropotkin; no ha
habido un pasado feliz.

Kropotkin, en definitiva, fue un espiritu noble y generoso,
capaz de superar en asombrosa medida la educacién aristo-
critica y bélica que habia recibido; con escasas excepcio-
nes, como en el terreno del machismo, en que los prejuicios
quizi no son tan ficiles de vencer, y se le escapan con fre-
cuencia inevitables apelaciones a la «virilidad» (E/ Estado,
infra, pag. 221; A los jovenes, ibid., pig. 34) o referencias a
las mujeres siempre como subordinadas (ejemplo de la mu-
jer del inventor en La moral anarquisia, infra, pag. 202, o,
en A Jos jévenes, pig. 47, después de haber recorrido diversos
casos de profesiones masculinas para demostrarles la con-
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veniencia de la revolucién, a las mujeres s6lo se le ocurte
decirles que piensen «qué carrera tan gloriosa es la cllel ma-
rido que dedica su vida a la gran causa de la emancipacion
socialy). Pero en conjunto nadie puede negar que supo diri-
gir su mirada y su pensamiento hacia los objetivos de la
maxima libertad y felicidad del género humano.

La solidez de su aparato conccptual, sin embargo, es
limitada, y la interpretacion global de su obra dentro de l’a
historia de las ideas politicas no s, probablemente, la que él

se hubiera atribuido. ' = =
Pesc a sus pretensiones de irrefutabilidad «cientifica» y

de ser un rigido seguidor dt_:l método exPeriment'al, con
planteamientos inductivos y sin preconcepclones, leido ho_y
parecen primar en su obra los aspectos moi_'ztllstas y seati-
mentales; él mismo observé que la abnegacion o sacrificio
de un individuo por sus semejantes —y 10O el calculo de
conveniencias egoistas— estaba en la base de los impulsos
¢ticos solidarios que son comunes a las viejas religiones y a
los revolucionarios socialistas (La moral anarquista, infra,
pigina 203); lo que, al margen de su exactitud, nos revela
las cuerdas morales y casi religiosas que Kropotkin estaba
tocando. ¢Hace falta decir que éste no es un reproche,
que los moralistas son necesarios en la vida social y que
quizi si Kropotkin tuviera realmente un lugar en la his-
roria de la filosofia «positivay estaria mucho mas alejado de
los idedlogos de la revolucién entre los que le colocaron
sus exigencias éticas?

En cuanto a sus pretensiones populistas, tampoco se
sostienen hoy incolumes —y ésta es probablemente la ob-
servacién sobre su obra que mas le molestaria—. Fue fun-
damentalmente un teérico del populismo, més que un hom-
bre que viviera cercano al pueblo, pues no tuvo sino limi-
rados contactos con los campesinos rusos y mas tarde con
los revolucionarios suizos —dudosamente obreros— y los
visitantes, de este wltimo tipo, que pasaban por Londres.
Idealizo al pueblo, y no sélo por la falta de contactos di-
rectos, sino también por necesidad —moral, de nuevo—
de contraponetle a la «perversién» burguesa y aristocratica
que €l conocia, €sa si, bastante mejor.

Por ultimo, esta relectura de Kropotkin también nos lleva
a negar cualquier posible cliché —de sus pattidarios o de
sus enemigos— que le presente como un peligroso o furi-
bundo extremista politico. Incluso un escrito como A Jlos
jévenes, que comienza negando la posibilidad de cualquier
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actividad beneficiosa para la humanidad sin modificar pre-
Xtiamente las actuales cstructuras sociales, concluye prac-
ticamente recomendando que cada cual cumpla bien sus
tareas. Y, en definitiva, dentro de la inconcrecién de sus
planteamientos ticticos, parece que lo que predomina es
la propaganda, la transformacién de las mentes por medio
de la educacién, la cultura y la cooperacion de los individuos
al margen de la iniciativa y direccion estatales. Todo lo
cual, sumado a sus inclinaciones anglosajonas, nos hace
terminar acercando a Kropotkin, si no en detalles concretos
si en su actitud general, a un socialismo de tipo laborista
o fabiano. Conclusién que no tiene por qué considerarse
defraudante.

No es necesario recomendar la lectura de estos escritos,
porque se recomiendan por si solos. Su rasgo unitario, se-
gin su autor, es la «véhémence de la penséer. Apasionamien-
to, radicalismo, moralismo, lenguaje claro y eficaz, que
convirtieron a estas pequeflas obras en las mds leidas por
el pueblo espafiol a comienzos de nuestro siglo. Solo este
dato —indiscutible— avala suficientemente su interés.
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